MEJORAR LA CELEBRACION

LOS ESTIPENDIOS DE LA MISA

P. FARNES
Significado de una antiguna practica

Mejorar la celebracién puede tener vertientes muy diversas. Desde el perfeccio-
namiento de unritoconcretoque, celebrado de manera més expresiva, ayuda a vivirmas
intensamente el misterio cristiano, hasta la realizacién m4s correcta de un ministerio
que, con su mejor servicio, tiende también alograr una participacién més viva e intensa
de la comunidad reunida. Introducir a los fieles en el significado més pleno de las
férmulas que recitan o escuchan o clarificar el sentido de los gestos litdrgicos que
realizan o contemplan es también mejorar la celebracién. A mejorar la celebracién
puede concurrir también, bajo otro aspecto, una més exacta captacin del sentido
litirgico de determinadas précticas o, por el contrario, el empefio porque desaparezcan
de la celebracién costumbres “que no responden a la naturaleza de la misma litur-

1

gia”.

Para mejorar la celebracién hoy vamos a abordar un tema de contexto un tanto
diverso a los que hemos acostumbrado a analizar en otras ocasiones. Se trata de una
reflexi6n de carécter més bien doctrinal. Pensamos que el tema puede servir a nuestro
propésito de mejorar la celebracién por lo menos bajo dos aspectos: a) por una parte
porque puede “tranquilizar” el espititu de algunos ante una prictica que posiblemente
se les pueda antojar poco concorde con el caricter comunitario de la liturgia o con el
mismo enfoque del evangelio; b) y por otra porque puede ayudar a situar en su justo
punto la antigua costumbre de ofrecer limosnas para la celebraci6n de la Eucaristia por
una intencién determinada reequilibrando asi y jerarquizando aspectos de indole muy
diversaqueaveces se sitian de manerapococorrecta. En tal caso es necesarioque quede
claro que, si bien 1a costumbre de ofrecer estipendios resulta innegablemente justifica-
ble, con todo esta préctica estd muy lejos de constituir el aspecto primordial de 1o que

1 Sacr. Conce. 21
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representa realmente la participacién en la misa y en los frutos que se derivan de su
celebracién, como algunos usos pudieran a veces haber sugerido.

1. Un problema pastoral

; Tiene hoy sentido continuar admitiendo la practica de ofrecer estipendios para
lamisa? ;Noconvendriaquiz4 purificar alaIglesiade estacostumbre que puede parecer
a algunos mercantil o individualista? ;No seria mejor confesar simplemente que la
costumbre de los estipendios ha sido una de las lacras de 1as que la Iglesia postconciliar
debierapurificarse lo antes posible? Laprictica de recibir estipendios de aquellos fieles
queporsus posibilidades econémicas pueden darlos ;no se asemejademasiado aaquella
diferenciacién de clases tan frecuente en las celebraciones de hace unos afios y que con
tanta firmeza desautorizé el Vaticano II? 2 He aqui una serie de interrogantes que
parecerian aconsejar lasimple supresién de los estipendios de las misas, por més que se
trate de una prictica hasta ayer muy comin en la Iglesia, pero que, gracias a la
renovacién del Vaticano II, hoy se ve de forma muy distinta.

Pero estos interrogantes que, a primera vista por lo menos, parecerfan aconsejar
la supresién de los estipendios de las misas, estdn muy lejos de agotar las posibles
reflexiones que pueden hacerse aeste respecto. Setia, por lo tanto, parcial y pocomaduro
—poco cristiano y poco evangélico incluso— limitar este asunto a las solas cuestiones a
que nos hemos referido. La problemitica, en efecto, tiene otras vertientes, también
importantes; y para ver el posible sentido de los estipendios es precisoequilibrarnounos
pocos sino todos los aspectos.

Empecemos por subrayar un hecho innegable: los fieles con frecuencia desean
y piden —a veces exigen incluso como un derecho— que los ministros de la Iglesia, es
decir sus “servidores”, celebren la Eucaristia por un determinado difunto o por
intenciones personales concretas. Y esta peticién insistente proviene nosélo de losricos
sino también de gente sencilla que, como la viuda pobre del evangelio * ofrecen a veces
con gusto la pequefia moneda que les queda para que se celebre la misa por una
determinada intencién: y ésto lo hacen con gran sentido de devoci6n, convencidos de
que su gesto es significativo de su intencionalidad religiosa y cristiana. Que este deseo
y este sentimiento del pueblonocontiene en sinadareprobable es atodas luces evidente.
Y que desatender este deseo pueda ofenderles, es también innegable.

A ello habria que afiadir ain —y nos situamos en el dmbito de la més estricta
pastoral— que estas misas se piden a veces en momentos especialmente criticos, como
puede ser la muerte de un familiar o de un ser querido o una necesidad apremiante. En

2 Sacr.Conc.32
3 Mcl12,42

191



esta circunstancia una negativa o rechazo podia tener consecuencias insospechables
parala vision poco amable y poco acogedora que de la misma Iglesia pueda producirse
enel espiritu de quien deseaba una celebracién eclesial y piiblica por la necesidad que
ellos presentaban. Aquf tenemos, pues, un problema pastoral que puede ser especial-
mente grave sobre todo cuando se trata de gente humilde y sencilla.

El problema no es, pues, tan simple como a primera vista pudiera parecer. Ni
puede resolverse rapidamente a la luz de s6lo unos pocos y parciales principios que
tienen el riesgo de presentar s6lo parte de la problematica, Hay que confesar que en
nuestra Iglesia postconciliar ha habido en este 4mbito una cierta confusién: sacerdotes
que han aceptado de los fieles, sin ninguna dificultad y sin la m4s minima explicacién
0 correccién en tomo al vocabulario,  cuantas misas les han pedido; otros que, por el
contrario, han rechazado, a veces incluso con dureza y despectivamente, toda limosna
0 aportacion de los fieles en este sentido hiriendo con ello 1a sensibilidad de algunos
fieles. Este diferente modo de actuar ha sido a veces causa de malestar e incluso de con-
fusion en los fieles. Es pues pastoral y doctrinalmente urgente clarificar esta problema-
tica y huir aqui de todo personalismo que se sitiie fuera de la practica de la Iglesia. ®

2. Un problema teolégico

Antes del movimiento litirgico la misa se concebia con frecuencia como una
celebracién “privada” y por ello, todo su contexto se amoldaba ficilmente a la
“devocién” del celebrante o de determinadas personas que indicaban la intencién, el
lugar (altar, capilla) y otras circunstancias de la celebracién. ¢ En este contexto se
comprendia facilmente el papel preponderante que adquiri6 el estipendio de la celebra-
cion. Lamisase vefasobre todo comolaaccién del sacerdote que “aplicaba” el sacrificio
por una determinada intenci6n y para ello se le entregaba una limosna. De la participa-
cién de los fieles apenas si se hablaba nunca. Los laicos, pues, se sentfan vinculados a

4  Esimportante evitar y corregir, con amabilidad y sin violencias, expresiones que a veces se usan y
que son poco exactas y pueden influir muy negativamente sobre todo ante los fieles sencillos, por ejemplo,
“;Cudnto vale la misa?”

5 Fue precisamente por este peligro de presentaciones parciales e incompletas y con el deseo de
unificar los criterios distintos y a veces opuestos que Pablo VI se reservé durante un tiempo ladisciplina en
tornoalos estipendios de las misas (Cf. Notificacién de 1a Secretarfa de Estado de 29 de noviembre de 1971
[AAS 63 (1971) 841]). Posteriormente, como veremos méas abajo, la disciplina se normalizé con el “Motu
Proprio” del mismo Pablo VI “Firma in traditione” de 13 de junio de 1974

6  Hoy cabe aiin el interrogante de si est4 visién “individualista” de Ia misa se ha superado realmente
06lo se habla de sentido comunitario y eclesial sin calaren lo que este sentido incluye: las celebraciones en
lasqueel celebrante inventa a su gusto, inclusolaPlegaria eucaristica, o cambia las lecturas seglinsus gustos,
enlasquelosfieles “individualmente” van profiriendo sus peticiones “esponténeas”, {expresanrealmente el
sentido eclesial de la celebracion? ;Estdn de verdad muy lejos de aquel sentido individualista de hace unos
afios que hoy lamentamos pero del que quizd no nos hemos alejado tanto como pudiera pensarse?
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la misa y veian “sus intenciones” y sus personas queridas incorporadas al sacrificio de
Jesucristo a través sobre todo del estipendio que entregaban al celebrante. Hoy, gracias
sobre todoel VaticanoII, lamisa se ve con otros 0jos y se harecuperado su mas auténtico
sentido comunitario; 7 1a Eucaristia se mira sobre todo como un acto de la asamblea que
hace presente la pascua del Sefior y con los signos eucaristicos que se une a la misma,
no como simple accién personal del sacerdote que la “aplica” personalmente por
determinadas intenciones.

Pero que la celebracién sea primordialmente presencia sacramental de la
pascua del Senor realizada por la comunidad no excluye que a la misma puedan
incorpordrsele también algunos otros matices mds secundarios, entre los que figura la
aportacion de un estipendio por parte delos fieles. En efecto: salvado el principio de que
en la Eucaristia los aspectos fundamentales son la accién de Cristo haciendo presente
su Pascua y la participacién activadel puebloque celebrael memorial de esta accién del
Sefior, a la misma pueden ademds incorporarsele otros matices de participacion,
ciertamente menores, pero no por ello despreciables. Es en esta linea de “matiz
secundario o menor” departicipacion donde hay que situarel sentido del estipendio. Y
las criticas que entorno alos estipendios pueden hacerse no deberian arrancar nuncadel
hecho mismo de los estipendios sino, en todo caso, de haberlos tranformado con dema-
siada frecuenciaen aspecto casi central de la participacién en los frutos de la Eucaristia.

No estén lejanos los tiempos —quiza el fenémeno se da atin en algunos ambien-
tes—en que los fieles ante unanecesidad —la muerte de un serquerido, porejemplo— mas
que valorar la participacion de 1a misa se preocupaban sobre todo de buscar con interés
unsacerdote quela“aplicara” en favor del difunto o para pedir por lanecesidad concreta;
ésto y no tanto participar en la celebracién ocupaba el primer lugar. Este proceder
comporta evidentemente un verdadero desequilibrio que resulta necesario remediar en
aquellos lugares er que persevere. El remedio no debe consistir precisamente en la
supresi6n de los estipendios —luego veremos que éstos tienen gran tradicién en la
Iglesia- sino de colocar cada cosa en su lugar. “Conviene hacer ésto —insistir en la
participacion en la Eucaristia como aspecto central- sin olvidar por ello lo otro” & —el
sentido auténtico aunque secundario que tiene ofrecer un estipendio al sacerdote.

Teol6gicamente hablando podria aplicarse ° a esta accion concreta del ofreci-
miento del estipendio por parte de los fieles y a su aceptacién por parte del ministro 1o
que afirmael Vaticano Il sobre las diversas maneras de participaren lacelebracién: “En
las celebraciones litirgicas cada cual, ministro o fiel, desempefiard aquello que le

7  Cf. Sacr. Conc. 26

8 Mt23,23

9  Nétese que decimos “aplicar”, en sentido analégico pues no se trata de una referencia literal de la
afirmacién conciliar sino de una aplicacidn que consideramos con todo legitima e incluso muy fiel alo que
ensena el Concilio.
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corresponde por la naturaleza de 1a accién”. ** Al ministerio le corresponde en este
contexto “ofrecer” ala celebracién su propia vida. Renunciando a ejercer una profesion
con la que podria sustentarse, el ser entero del ministro de Jesucristo se convierte como
una entrega a la Iglesia para que a ésta le resulte posible celebrar comunitariamente la
Eucaristia. El laico, por su parte, “ofrece” con este mismo fin, es decir, para que la
celebracién resulte posible, una parte de sus bienes —el estipendio— con los que el
ministro puede dedicar su tiempo al servicio eucaristico de 1acomunidad. De estaforma
uno y otro “participan” de forma distinta y complementaria a la accién comiin de la
Iglesia. Es asi como entendia 1a aportacién de los dones Beleth, el célebre comentarista
medieval de los ritos litirgicos, cuando decia que los clérigos no presentan ofrendas en
la misa “porque serfa inhumano que aquellos que viven de las ofertas de los otros
tuvieran ellos mismos que ofrecer”, ' Es asi también como el antiguo Ordo Romanus
X (s. X) subrayabala aportacién de los dones como participacién especifica de los fieles
laicos, hombres y mujeres. '2

Laparticipacién de los fieles en laEucaristia a través del estipendio que ofrecen
al ministro es, pues, teolégicamente vilida; pero con la condicidn, eso si, de ue ocupe
unlugar discreto y secundario. Lo primordial, lo que nunca puede faltar alacelebraci6n,
es la unién de los participantes al sacramento mismo que se realiza; luego viene, a
manera de cohdicion previa o de cooperacién al misterio, todo cuanto pueda significar
una mayor participacién personal o un mis intenso contribuir a la realizacién del
sacramento: desde la renuncia del ministro a su posible vida secular para servir a la
comunidad eclesial en la presidencia de la Eucaristia hasta la oblacién de unos bienes
que hacenlos fieles sea parala misma celebracién —ofrenda del pan y del vino—sea para
elsostenimiento de quien ha consagrado su vida al servicio eucaristico de lacomunidad
—el estipendio-.

3. Ofrendas y estipendios: origenes remotos

Trazar una “historia de los estipendios” rebasaria sin duda los limites de estas
notas. * Nuestro propdsito es, pues, aqui més modesto: nos limitaremos simplemente a
presentar unas breves notas con 1a iinica finalidad de iluminar la prictica actual de los
estipendios tal como hoy los entiende y practica la Iglesia.

Pablo VIen el “Motu Proprio” “Firma in traditione”, al que luego nos referire-
mos, recuerda con razén que el ofrecimiento de estipendios encuentra su fundamenta-

10 Sacr. Conc. 28

11 Explicatio, c. 41, PL 202, 59, citado en JUNGMANN El! sacrificio de la misa, 3* edic. Madrid,
Biblioteca de Autores cristianos, 1959, pdg. 551, nota 66

12 ANDRIEU, Les Ordines Romani, Louvain 1948, I1, p. 358

13 Unabuena sfntesis de esta historia puede verse en JUNGMANN, El sacrificio de la misa, Madrid
1959, Biblioteca de Autores Cristianos 68, 32 edic. sobre todo pp. 570-572
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ci6n histérica, por lo menos remota, en el mismo nuevo Testamento ™ cuando éste
afirma que el obrero merece su salario. ' En esta misma linea se sitia también san
Pablo ' e incluso en la misma antigua Alianza es posible encontrar pricticas que
incluyen por lo menos un cierto paralelismo 7 con la costumbre eclesial de los
estipendios. En ninguno de estos textos encontramos ciertamente la afirmacién de que
se “pague” una accion sagrada—en nuestro caso la misa—con bienes materiales; pero si,
en cambio, que el ministro que dedica su vida al culto y como consecuenciano le queda
posibilidad de ganar su pan con otros quehaceres debe recibir su sustento a través del
mismo servicio que prestaal culto divino en nombre de sus hermanos. Desde el Antiguo
Testamento, pues, hasta los escritos apost6licos nos encontramos con una interesanté’
linea de continuidad que justifica teol6gicamente 1a practica de los estipendios.

4. Las ofrendas del pueblo se afiaden a la celebracion de la Eucaristia

Pero si del principio general de que los servidores de lacomunidad deben vivir
de las aportaciones de los fieles queremos pasar a dilucidar mas concreto cémo se
originaenlalglesiala practica de los estipendios hemos de empezar con unadistincion:
por una parte tenemos la aportacidn a la eucaristia de ofrendas materiales por parte de
la comunidad como tal y parael conjunto de las necesidades eclesiales ~1a procesidn de
las ofrendas—y por otra la progresiva transformacidn de estas ofrendas generales en un
don concreto e individual —el estipendio- que ya no ofrece la comunidad por las
necesidades generales sino que un determinado fiel lo presenta, no en el curso de la
celebraci6n sino en otro momento, a la persona del celebrante.

Empecemos estudiando el origen de 1a aportacion comunitaria de bienes mate-
riales alacelebracionpor parte de los fieles, lallamada “procesién de ofrendas”. De esta
préictica hay que decir en primer lugar que no es ciertamente primitiva. Nila cenapascual
judia, que era simple accién simbélica que rememoraba la salida de Egipto sin ninguna
connotacién a ofrendas sacrificiales, nila Cena del Sefior en Javispera de su pasién, que
fue también fundamentalmente un gesto, esta vez “profético” de su muerte y resurrec-
cién, conllevaron nada que pudiera sugerir un ofertorio o una presentacién de dones
materiales a Dios. ¥ Los cristianos primitivos tenian incluso un cierto recelo en mirar

14  ASS66(1974)308-311

15 Lc10,7

16 1TmS5,18y1Co9,7-14

17 V.gr.Dt183-8

18 Bajo este aspecto nos parece por lo menos equivoca la relacién de paralelismo que a veces quiere
establecerse entre la accion del celebrante actual en el ofertorio y los gestos que hizo Jests: “Tomé el pany
el vino” (el celebrante, se dice, en el ofertorio, toma el pan y el vino); Jests bendijo a Dios (el sacerdote al
comienzo de 1a Plegaria eucaristica [prefacio) bendice a Dios); finalmente el Sefior consagré el pan y el vino
(el celebrante repite también estas acciones del Sefior en consagracién). Ahorabien, el celebrante actual repite
la accién de Jests “tomando” el pan y el vino pero no precisamente en el ofertorio sino, como Jesis, en el
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la eucaristia como “ofrecimiento” de dones a Dios; querian alejarse de cuanto pudiera
asemejar el memorial de Jesis a los sacrificios paganos o judios y por ello evitaban toda
expresion que pudiera aludir a ofrendas o sacrificios: “Dios no quiere sacrificios
cruentos, ni libaciones ni ninguna ofrenda material ” afirma abiertamente Aristides. **

Afinales delsigloITel contexto a este respecto cambia: el peligro de sincretismo
con los sacrificios paganos empieza a declinar y por ello ya no se ve peligro en admitir,
incluso con referencia a la eucaristia, ciertas expresiones de matiz ofertorial que en la
€poca més primitiva no se conocieron. Por otra parte en este momento aparece, o por lo
menos toma gran fuerza, otro riesgo; el de la “gnosis” que desprecia la materia y s6lo
valora lo espiritual. Esta nueva situacién ayudd a que se desarrollara, casi espontinea-
mente, la valoracién de los bienes materiales por parte de los cristianos. Y es precisa-
mente a través de esta valoraci6n de lo creado como un cierto sentido de “ofertorio” de
bienes materiales que se asume también en el interior de 1a celebracion eucaristica. San
Ireneo es seguramente el primer paladin de este nuevo modo de mirar los dones
materiales en la celebracién. En su lucha contra la “gnosis” presenta los dones de la
creacién no s6lo como buenos en s mismos sino incluso comonecesarios para la misma
realizaci6n de la Eucaristia. El trasfondo en san Ireneo no es ciertamente aiin la
referencia a “dones” ofrecidos en sacrificio —el después llamado “ofertorio” estd muy
lejos aiin de verse a manera de parte de la misa en cierto modo auténoma como se vera
posteriormente—sino como simple reconocimiento y defensa delabondad de lacreaci6n
material. Es inicamente con este trasfondo con el que san Ireneo afirma que el Sefior
tomo el pan “proveniente de la creacién y el ciliz tomado de los bienes visibles”2° y con
este gesto recomendd a sus discipulos que ofreciesen a Dios las primicias de sus
creaturas. Pero es innegable que con esta incorporacién de los bienes de Ia creacién
en la Eucaristia se da un primer paso y empieza a afiadirse un nuevo sentido el de la
misacomo ofertorio— al primitivo significado de la Eucaristfa como “acci6én simbélica”
rememorativa de la muerte- resurreccién del Sefior.

Coneldiscurrir del tiempo lanueva visién de la Eucarist{a inaugurada por Ireneo

mismo interior de la plegaria eucaristica. La accién de tomar el pan y el vino en el ofertorio es un gesto de
cardcter meramente material, no simbélico; la accién simb6lica vendr4 después. La misma “Institutio” del
misal romano cae en este despropdsito comparando el gesto del ofertorio con 1a accién del Sefior en la cena
(48,1)

19 Apologfac 1,5 (citado en JUNGMANN, o. c., p. 43)

20  Adversushaer.IV, 17, 5 (citado en JUNGMANN, o. c. p. 45)

21  Esimportante conocer el contexto en que escribe san Ireneo. Si sus expresiones se toman fuera de
este contexto histérico de lucha contra la gnosis podrian interpretarse equivocadamente como si estuviera
hablandodeun “ofertorio” delamisa parecido a algunas de las pricticas actuales menos equilibradas. En este
contexto estamos ciertamente muy lejos de aquellas realizaciones actuales que quieren ofrecer a Dios enla
misatodaclasedebienes, ajenos al sentido eucaristico, como si se tratara de unaofrendacasi paralelaalaque
se hace en el interior de 1a plegaria encaristica. Las palabras citadas de san Ireneo se refieren nicamente a
valorizar los bienes de 1a creacién que los gndsticos despreciaban como malos.
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fue tomando cada vez mayor fuerza e influyé decididamente tanto en los modos de
interpretar el sentido oblacional de la misa como incluso en el desarrollo posterior de
sus ritos. Asi vemos muy pronto como por ejemplo en Tertuliano, # Hipélito # y
Cipriano * aparecen expresiones que aluden ya con claridad a una oblacién material que
los fieles presentan enrelacién con lacelebracién eucaristica. Y enlas diversas liturgias
—enOccidente por lo menos—vaapareciendo una procesién enlaque los fieles presentan
sus ofrendas, rito que ciertamente no existia en la época primitiva pero que ahora se
incorpora como signo de participacién en elmismo interior de la celebracién eucaristica.

A esta alusi6n a los bienes materiales que la comunidad como tal presentaen el
momento de la celebracién se suman muy pronto los indicios, cada vez mis frecuentes
y claros, de otraprictica, mds cercana ain de lo que luego serén los estipendios actuales:
la de las oblaciones oftecidas, no ya por la comunidad en el interior de la celebracién
sin6 por personas singulares que presentan determinados dones por sus difuntos en el
aniversario de su muerte. Aqui tenemos ya, por tanto, no s6lo una ofrenda
comunitariapresentadaenel interior de lacelebracién sino yauna aportacién individual
hecha por los familiares de un difunto concreto. 2 Con ello estamos pues ciertamente
muy cerca de los modernos estipendios de la misa,

5. El nacimiento de los estipendios propiamente dichos

Los antiguos sacramentarios —el Veronense, por ejemplo o el Gelasiano—
presentan no pocos formularios de misas votivas (por un enfermo, en ocasién de un
viaje, por laesterilidad de una mujer, por la sequia, etc.) y de difuntos que no responden
ciertamente a celebraciones.de la comunidad como tal sino a peticiones singulares de
algunos fieles por una necesidad propia y concreta. Por otra parte no faltan tampoco
testimonios explicitos que nos aseguran que los fieles aportaban al sacerdote con
ocasion de estas misas sus dones personales el estipendio— para que éste celebrarala
Eucaristfa por sus intenciones.

22 Deexhortatione castitatis, ¢. 11 (citado en JUNGMANN, o. ¢. p. 550, nota 3

23 BOTTE, La tradition apostolique, Miinster 1963, 21. Los catectimenos en el dia de su bautismo
deben llevar “su ofrenda para la Eucaristia”

24 Deopereeteleemos. c. 15 (citado en JUNGMANN, o. ¢. p. 551) Ciprianoeneste texto supone como
précticayahabitual que losfielesafiadan oblaciones materialesalacelebracién eucaristica; porelloreprende
alamujerrica porque “pretende celebrar laEucaristia dominical sin aportar su don y recibiendo, en cambio,
de lo que se ha celebrado porque el pobre ha ofrecido sus bienes”

25 Estos aniversarios polarizan muy pronto en la celebracién de 1a Eucaristfa que entre los cristianos
substituye progresivamente a los antiguos sacrificios paganoseincluso al populéxr“refrigerium” obanquete-
recuerdo del difunto.

26 Cf. diversos testimonios de esta préctica en Reflexion de I hebdomadaire des didceses suisses-
romands (LaDocumentation catholique, n. 1993 (1989) 964)
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San Gregorio Magno, por ejemplo, nos refiere que un sacerdote Ilamado Juan
queriaretribuir con dos panes los servicios que le habiaprestado el guardade unos bafios
piblicos y que éste prefirié que, en lugar de ello, celebrara por é1 1a misa durante una
semana.?” También S. Benito alude a una ofrenda entregada a un sacerdote para que éste
celebrara una misa por dos monjas. *Entre estas practicas —nos hallamos a comienzos
delsiglo VII-yel uso de los actuales estipendios hay evidentemente una corresponden-
cia total.

6. El Magisterio de la Iglesia interviene

Hay que reconocer que si, como hemos visto mis arriba, la prictica de entregar
una limosna o un bien material es en si mismo legitimo y tiende a significar una cierta
participacion en laEucaristia, con todoen este &mbitolos abusos son posibles y de hecho
aparecieron pronto y se multiplicaron mas de lo deseable.

Unsimple repaso aalgunos datos de lahistorianos descubre ficilmente tantoque
los abusos se dieron con frecuencia como que los responsables de las comunidades
cristianas intervinieron insistentemente para remediarlos. Asi, sabemos por ejemplo
que a partir del siglo XI algunos sacerdotes celebraban varias veces al dia para recibir
otros tantos estipendios, ° que otros consagraban varias hostias, cadauna con su propio
estipendio, para aumentar asi sus ganancias, etc. *. Sin reparo algunos usaron un
lenguaje y unas expresiones muy poco adecuadas hablando, por ejemplo, de “compa-
ratio missae” o de “missam comparare”. 3! Con ello en muchos ambientes y lugares se
fue desdibujando cada vez maés el sentido propio de la ofrenda y los estipendios se
asemejaron més bien al precio pagado por un objeto que a un deseo de participar en la
celebracion. Muchas de las actitudes actuales por parte de algunos sacerdotes que
rechazan todo estipendio, a veces incluso hiriendo el sentimiento de los fieles que
quisieran “participar” con sus dones de la celebracién, son en realidad reacciones en
cierta manera explicables —aunque no justificables— ante los abusos de tiempos y de
pricticas quiza no lejanas.

El Concilio tridentino, como era de esperar, abordd este problema de los
estipendios. Los Padres quisieron evitar los abusos, pero hay que reconocer que
finalmente se limitaron a una exhortacién, de caricter muy general y sin concreciones,
que prohibid simplemente las inoportunas limosnas. **El estipendio se quiso presentar

27 Dial.4,55(PL77,417)

28 Cf. Dictionaire de théol. cath. Honoraires des messes, 69-91, 74

29 Cf.DTCart.cit. 74

30 Cf.DTIC,l.c.

31 Cf.JUNGMANN,o. c.p. 570

32 Cf. Ses. XXII, Decreto “De observandis et vitandis in celebratione missarum” (Conciliorum
Oecomunicorum Decreta, Bologna, Institutio per le scienze religiose, 1973, p. 736)
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alaluz dela tradicién cristiana y como un don hecho a Dios, a semejanza del pan y del
vino que se presentan en la Eucaristia. A los fieles se les debe formar la conciencia de
que el estipendio es una fase inicial de su participacién en el sacrificio eucaristico. Con
estas perspectivas es, pues, como llega la prictica de los estipendios a nuestros dias.

7. La posicién actual del Magisterio

El Vaticano II no bajé explicitamente, como el tridentino, a detalles como el
significado a la préctica de los estipendios de la misa. Pero el decreto conciliar de no
hacer acepcién de personas en la celebraci6n ** incidia, por lo menos indirectamente, en
la problemdtica. Por otra parte el ambiente de renovacién evangélica y el deseo de una
Iglesia més pobre, tal como se respiraba en los dias que signieron al Vaticano I1, hacian
que se viera con recelo todo cuanto pudiera parecer amor al dinero en el seno de la
Iglesia. No pocos en este contexto postconciliar tildaron, pues, nuevamente de simonia,
como en tiempos del tridentino * 1a préactica de los estipendios mientras otros, fieles a
las costumbres heredadas de tiempos anteriores —costumbres, como hemos visto, muy
antiguas y perseverantes— defendian como legitima y pastoralmente expresiva la
continuidad de esta practica.

Estas tensiones en pro y en contra, a veces proclamadas incluso con violencia,
obligaron a Pablo VI a intervenir directamente en el problema. Para evitar que se
introdujeran en la practica de la Iglesia usos opuestos y con ello se arraigaran las
tensiones entre los que parecian favorables a los estipendios y quienes se oponian a los
mismos, por orden del Papa, la Secretaria de Estado, en noviembre de 1971, reservo
personalmente al Sumo Pontifice todo lo que tuviera relacién con los estipendios de las
misas; con ello se quisieron unificar los criterios en esta grave, delicada y controvertida
materia. %

Una nueva intervencién de Pablo VI el “Motu Proprio” “Firma in traditione”
de 13 de junio de 1974~ tom6 clara posicion en este asunto, puso punto final alas dudas
surgidas en torno a la legitimidad de los estipendios y devolvi6 a los Obispos las
facultades que en 1971 les habian sido provisionalmente suprimidas. No podemos
ciertamente comentar aqui cada uno de los detalles de este interesante documento, pero
si subrayar que 1a “mente” de Pablo VI al respecto de este discutido problema fue muy
clara y tajante y que la lectura de este documento resulta especialmente interesante
porque evidencia hasta qué punto el Papa estaba al corriente y quiso responder a todas

33  Sacr. Conc. 32

34  Elmaestro ConradoHager de Wiirzburgo, porejemplo, hacia 1342, combati6 los estipendios como
préctica simonfaca; Heinrich von Pflummern (+1531) ponfa en duda su licitud (Cf. JUNGMANN, o. c. pp.
570-571, nota 126)

35 AAS63(1971) 841

36 AAS66(1974)308-311
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las objeciones modernas que algunos presentaban contra la prictica tradicional de los
estipendios.

El“Motu Proprio” comienza recordando las dos caracteristicas fundamentales
que, como hemos visto mds arriba, legitiman teolégicamente la préctica de los estipen-
dios: la més activa participacién en la eucaristia por parte de los fieles y la dedicacién
exclusiva de los ministros al servicio de la Iglesia que exige que sean los fieles quienes
cuiden de sus necesidades materiales. Veamos como Pablo V1 desarrolla el argumento:

Es una tradici6n constante de la Iglesia que los fieles, guiados por su
espiritureligioso y por su sentido eclesial, afiadan al sacrificio eucaristicoun
cierto concurso, casi podriamos decir un sacrificio personal, a fin de lograr,
a través de esta prictica, una mis activa participacién en la celebracién
eucaristica. Con este proceder los fieles contribuyen ademads a las necesida-
des de la Iglesia y mis en concreto al sustento de sus ministros. Esto
ciertamente concuerda con el espiritu de las palabras del Sefior que afirma
que “el obrero merece su salario” (Lc 10,7), palabras alas que alude también
S. Pablo en la primera carta a Timoteo (5,18) y en la primera carta a los
Corintios (9,7-14).

Este uso, con el cual los fieles se asocian més intimamente al sacrificio
de Cristo y a través del cual perciben frutos mis abundantes del mismo ha
sido no s6lo aprobado sino incluso recomendado por la Iglesia que lo
consideracomo unsigno de la uni6n del bautizado con Cristo, y también del
fiel con el sacerdote que ejerce precisamente su ministerio en favor suyo.

Elnuevo Cédigo de Derecho canénico promulgado por Juan Pablo ITen 1983 en
sus cc. 945-958 sanciona juridicamente por su parte y de manera estable la manera
tradicional de presentar los estipendios tal como figuraba ya en el Cédigo anterior. Con
todo cabe remarcar dos notas que no figuraban en el Cédigo anterior. Ladel ¢, 946 cuyo
contenido asume una de las motivaciones teolégicas que segiin el “Motu Proprio” de
Pablo VI “Firma in traditione” fundamentan el estipendio —contribuir al bien de la
Iglesia y al sostenimiento de sus ministros—**y la del ¢. 945 & 2 que recomienda a los
sacerdotes celebrar la misa con las intenciones de los fieles, sobre todo de los
necesitados, aunque no reciban estipendio por ello.

8. A manera de conclusiones

Empezabamos estas reflexiones aludiendo a que 1a problematica de los estipen-

37 AAS(1974),308.
38 Laotramotivaciénalaquealudeel “Motu Proprio”-1a participaci6n activa enla misa— extrafamente
no queda reflejada en el nuevo Cédigo
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dios de la misa tenfa importantes matices teolégicos y pastorales. Al término de nuestro
escrito quisiéramos insistir de nuevo en esta perspectiva, proponiendo algunas conclu-
siones de caracter practico, conclusiones que pensamos se desprenden facilmente tanto
de l1a visi6n teolégica como de los avatares histdricos que hemos descrito en torno ala
prictica de los estipendios.

Lo primero que subrayariamos es la necesidad de alejar todo peligro ~incluso
toda sombra meramente subjetiva— de posible simonia. Es una lacraque se dio, sin duda
en la Edad Media. Y que, a pesar de todos los esfuerzos de larenovacion actual, puede
continuar d4ndose, bajo una u otra forma, en nuestras comunidades. Es preciso evitar
toda apariencia de que la misa se celebra en funci6n de una retribucién material: el
vocabulario en este sentido —a ello hemos aludido ya mds arriba- tiene su importancia.

Los obispos de las di6cesis suizas advierten de otro posible, aunque solapado,
signo de relacién entre dinero y eucaristia: el de los sacerdotes que, viéndose suficien-
temente remunerados por otras ocupaciones, han renunciado totalmente a los estipen-
dios, pero que al mismo tiempo han abandonado también la celebracién diaria de lamisa
;No se da con ello la impresion de que no se celebra la Eucaristia diariamente porque
hoy yanoes “rentable”?

Otro punto en el que hay que insistir es el de la educacién de los fieles con
referencia al verdadero significado de la aportacién de sus ofrendas: cuando se pide la
celebraci6n de una misa, al mismo tiempo que se acoge con amabilidad el deseo, hay
que hacertambién un esfuerzoparaque el solicitante descubralanecesidad de participar
en la celebracién ofreciéndose a si mismo junto con Cristo. Esta ofrenda de si mismo
puede expresarse ciertamente también a través del don material —y sobre ello hay que
insistir cuando se aceptan u ofrecen estipendios—; el estipendio es en ditimo término un
simbolo de 1a ofrenda interior;* por ello el don material sin la propia ofrenda espiritual
seria, por lo menos, poco expresivo.

Un aspecto que hay que cuidar también es lamanera como se presenta alos fieles
1a finalidad de los estipendios: orar y celebrar la misa por su intencién individual es
ciertamente licito y recomendable; el mismo evangelio nos presenta con frecuencia
oraciones de este tipo ante necesidades determinadas y bien concretas. * Pero esta
pricticano puede significar que énicamente los que ofrecen dinero—olos que tienen mas
posibilidades de ofrecer estipendios— tengan més asegurada larealizacin de sus propias
intenciones. La misa se celebra por toda laIglesiae incluso por todo el mundo; y si orar
y mencionar explicitamente algunas personas o intenciones en lamismaes significativo
y correcto, no lo serfa, en cambio, creer que los frutos de la celebracidn se limitan a estas
necesidades recordadas explicitamente en la celebracién. O que no se puedan recordar

39 Cf.Rm13,15
40 Cf.v.gr.Mt8,6;15,22-28
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también explicitamente otras personas o intenciones aunque la misa “se aplique”
especialmente por unaintencién determinada. Los que han dadoel estipendio participan
ciertamente de un modo singular en la celebracién; pero que participen de un modo
singular —es decir, distinto— no significa que este sea el inico modo posible, ni tan solo
que constituya la més intensa participacién en los frutos de la misa. Al dar o al recibir
estipendios hay que subrayar, pues, también con fuerzaque el significado primordial de
los mismos es contribuir, segiin las posibilidades de cada uno, a la vida de la Iglesia y
al sostenimiento de los ministros que consagran su vida a que sea posible la celebracién
eucaristica.

No puede olvidarse tampoco que gran parte de los sacerdotes del mundo, sobre
todo en los paises mds pobres, vive casi exclusivamente de las limosnas ofrecidas por
los fieles como estipendio de la misa; hay que pensar sobre todo en América latina, en
Africa 0 en Asia. La comunién que une unas Iglesias con otras exige que, incluso los
sacerdotes que se sentirian personalmente inclinados a rehusar los estipendios, se
preocupen de sus hermanos més pobres y en lugar de desaconsejar a los fieles la practica
de este tipo de limosna los instruyan més bien sobre c6mo sus intenciones pueden ser
confiadas a la plegaria de la Iglesia universal que celebra la misma Eucaristia que
nosotros en otros lugares, *

Los Obispos suizos en la Reflexion sobre los estipendios de las misas que ya
hemos citado mds arriba “ aluden aiin, con un cierto tono de lamentacién, a otro
fendémeno que ha surgido en algunos lugares con motivo de la supresién de los
estipendios por parte de no pocos sacerdotes: se ha constatado, dicen, que en algunos
lugares, cuando se ha desaconsejado ofrecer estipendios para las misas, los fieles han
recurrido a otros celebrantes o bien se han alejado sin mas de la misa, sin que por ello
hayan adoptado otras formas de ayuda al clero pobre. Este hecho constituye también sin
duda un serio motivo de reflexién pastoral.

Se debe, pues, velar a fin de que la antigua costumbre de ofrecer estipendios se
sitie en su verdadero lugar y en su auténtico significado de complemento a la partici-
pacion personal en la Eucaristia. Hay que ayudar a que se descubra que el hecho de que
unfiel acudaalaiglesiay pida unamisapor “sus” difuntos o por una necesidad personal
por lo menos puede constituir un inicio de participacién en la misa y convertirse en una
verdadera gracia, sobre todo si la celebracién que se ha pedido luego se realiza de modo
orante y expresivo como el solicitante en el fondo siempre desea. Es ficil que una
peticién amablemente acogida en mds de una ocasién sea el camino hacia una
participacién més plena y mas frecuente del memorial de la Pascua del Sefior.

41 Séanos permitido aludiraquia las frecuentes peticiones dereligiosos y sacerdotes de Américalatina
que con insistencia piden la subscripcién a nuestra revista y no tienen més posibilidad de pagarla sino no es
por medio de estipendios de misas que, por otra parte, hoy dificilmente podemos conseguir.

42 Cf.Doc. Catholique, 1. c.
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